报案材料
报案人：杨萌，男，1987年2月4日出生，天津市公安局南开分局民警，现住天津市南开区黄河道永基花园A3-25F,联系电话18722048419。
[bookmark: _Hlk148266259]被举报人：天津医科大学总医院，法人代表：张蔷，地址：天津市鞍山道 154 号，统一社会信用代码：12120000401359102N，电话 (022）60362255  
报案事项： 1，被举报人在医疗活动中有伪造隐匿病的行为；
伪造：电子病历数据鉴定结论中，认定医方的术前小结和术前讨论（落款为2019年11月4日，有当事医生签字），但病历制作时间后台显示为2019年11月10日手术后；
2019年11月15日和2022年1月4日，查房记录为杨学军查房，但有明确的新闻报道，杨学军当日在外地开会。
隐匿：在医方提供的全套病历中并没有会诊意见，疑难病例讨论记录，交接班记录等，电子病历司法鉴定结论中，认定也没有上述电子病历数据，依据《病历书写基本规范》《医疗质量安全核心制度有点》《电子病历基本架构与数据标准》，合法的病历，包括电子病历均有以上项目，在医疗过错司法鉴定听证会上，杨学军称已经进行会诊，但是拒绝提交会诊记录。
2，被举报人在医疗活动中未按规定制定和实施医疗质量安全管理制度；
依据复印的纸质病历和电子病历数据鉴定可以看出，医方在整个治疗过程中没有进行会诊，疑难病例讨论，交接班，术前讨论，术前小结，术中诊断，违反《医疗质量安全核心制度有点》，甚至杨学军在与明浩朗根本没有查房的情况下，自行制作查房记录。
3，被举报人在医疗活动中未按规定填写、保管病历资料；
在2019年11月3日的病历中，记载内容为术前讨论已毕，2019年11月4日的病历中，记载内容为术前讨论已毕，内容一致，可见医生没有查房，随便复制病历。

4，要求天津市卫生健康委员会对上述违法行为进行调查立案。
事实与理由
报案人与天津医科大学总医院发生医疗纠纷，在医疗事故鉴定过程中发现病历有不真实不完整的情况，因病历为系统打印，无法在纸面发现有伪造痕迹，但依据电子病历管理规范，修改痕迹保存在后台数据中，于是向天津市和平区卫健委举报涉事医生有伪造隐匿病历，违反医疗法律规章的情况，并要求调取电子病历进行鉴定，后天津市和平区卫健委一直未就报案人举报的事项进行处罚，更没有向报案人送达案件处理决定，同时举报人举报的案件从未在相关政务网站公开公示，使得报案人无法进行行政复议和行政诉讼等救济措施，后2022年10月报案通过行政诉讼才拿到天津市和平区卫健委的处理结果，处理结果为，天津医科大学总医院没有电子病历系统，无法查出有上述违法行为，且病历缺失会诊意见，疑难病例讨论均属合法。
在报案人向天津市和平区卫健委报案的同时，2021年-2022年，医疗纠纷的法官对报案人在天津医科大学总医院的电子病历进行调取并委托司法鉴定，鉴定结论是电子病历有多处不完整不真实不合法，该鉴定经法庭质证，三方均无异议。
报案人认为天津市卫生健康委员会应依法受理该案，原因如下
1，天津医科大学总医院在报案人就诊过程中缺失存在伪造隐匿病历，违反医疗质量核心制度的行为，该事实已经被天津市和平区人民法院予以证实，并出具司法鉴定意见，民事诉讼只能查明其违法行为，不能进行行政处罚。
2，天津市和平区卫健委以天津医科大学总医院没有电子病历系统为由，未能查出有违法行为，此案终止调查，但未能出具案件决定书及公示公开信息，更没有将该案录入天津卫生健康监督执法平台，在案件办理中存在徇私枉法，办理人情案，关系案，将报案人举报的案件私下自行处理，依据《医疗质量安全核心制度要点》和《病历书写基本规范》，值班记录和交接班记录病历的法定核心内容，天津市和平区卫健委中公然认定没有会诊记录和疑难病例讨记录属于合法，明显在执法中偏袒医方。
3，医院有电子病历系统，是常识，更是法律规定，天津市和平区卫健委作为专门的医疗执法单位不可能不知道，但在执法过程中故意采信医院没有电子病历系统的谎言，使得违法行为得以逃脱处罚，报案人认为天津市和平区卫健委存在徇私枉法，渎职的行为，为保证执法公平公正，故向天津市卫健委依法报案。
4，天津市和平区卫健委称，虽当时未能发现有违法行为，但报案人如果有新证据或者情况，依然可以要求再次调查处理，现报案人以新证据（该证据本就属于天津市和平区卫健委应依法调取的，但未能履行职责，由法院调取后）报案，完全符合要求，但报案的理由和当初的完全一致，如向天津市和平区卫健委报案，对方又会以行政诉讼结束为由拒绝受理，更不会出具任何书面答复，而调取电子病历属于卫健委的法定职责，其不履行，造成医方的违法行为无任何单位处罚。
5依据《医疗纠纷预防和处理条例》第四十五条，第四十七条，天津市卫生健康委员会作为市级卫生行政部门，依法对天津市范围内的医疗违法行为具有管辖权，天津医科大学总医院在医疗活动中存在伪造隐匿病历，违反医疗质量核心制度的行为，已经被电子病历数据司法鉴定所认定，经过法庭审核，属于法律事实。
6，报案人只有行政诉讼才能拿到天津市和平区卫健委办理案件的书面处理材料，人民法院已经将该材料提供给举报案人，认定天津市和平区卫健委存在具体行政行为。同时也认定报案人的司法鉴定结论真实合法，但医院的违法行为，法院是无法进行处罚的。
7，如果医方的违法行为在天津市不能被依法处罚，报案人保留向上一级部门国家卫生健康委员会举报投诉的权利，明显的法庭已经查实伪造病历，不按规定执行医疗安全管理制度，并出具司法鉴定意见，怎么到了天津市和平区卫健委嘴里就成了没有电子病历系统，查不到违法线索呢？如此玩忽职守，徇私舞弊，怎么让当事人信服？
报案人举报的事项一直都是天津医科大学总医院伪造隐匿篡改病历，有违反医疗质量核心制度的行为，但因医方拒绝提供调取电子病历数据，无法拿出证据，故同时向天津市和平区卫健委和天津市和平区人民法院提出对电子病历数据进行司法鉴定，但天津市和平区卫健委以医院没有电子病历系统这种拙劣的借口进行结案，明显在执法中存在徇私舞弊，同时案件不录入办案系统，处理结果拒不书面告知报案人，案件结果经多次催促拒不公开，报案人在行政诉讼中才看到天津市和平区卫健委出具的纸质材料和答复意见照片打印件，报案人有理由相信天津市和平区卫健委与医方存在不正当关系，在该案件中应当回避。
综上所述，报案人以司法鉴定结论中认定电子病历不真实不完整的新证据报案，举报天津医科大学总医院在医疗活动中有伪造隐匿病历，违反医疗质量核心制度的行为，要求天津市卫生健康委员会受理案件，是符合法律规定的，现依据《医疗纠纷预防和处理条例》 《中华人民共和国行政处罚法》向天津市人民政府举报涉事医院的违法行为，要求天津市卫生健康委员会依法受理案件。

　　此致
　　天津市人民政府
　　                                        报案人： 杨萌
　　                                    2023   年 10   月  21   日



